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Zapis z 6. zasedani Monitorovaciho vyboru Opera éniho programu Zivotni
prost fedi 2014 - 2020, konaného dne 22. Uunora 2017 v Hote lu Barcelo,
Na Strzi 32/1660, Praha 4; od 10:00 do 15:30

Pritomni: dle prezenéni listiny

Doba prferuSeni jednani: obéd 13:45 — 14:30

Program zasedani:
1. Uvodni slovo

» Ing. Jan Kfiz, pfedseda Monitorovaciho vyboru
+ zastupce Evropské komise
2. Informace Ridiciho organu o plnéni tkold z minulych jednani vyboru
3. Podminky podpory v rdmci specifického cile 2.1 (,kotlikové dotace®)
4. Projednéani a schvaleni Pravidel pro Zadatele a pfijemce — ¢ast B, C 2.1.1
5. Projednani a schvéleni hodnoticich kritérii
¢ prioritni osy 3
= aktivity 3.1.1 (revidovand hodnotici kritéria, ktera byla c¢lenim vyboru jiz
predloZzena — rozdéleni na RE-USE centra, Door to door systémy a na ostatni
projekty prevence vzniku odpadd)
= aktivity 3.1.2 (kritéria byla nové vytvofena)
6. Projednani Metodiky odménovani spravce finanéniho nastroje
Projednani a schvaleni Postup a kritérii vybé&ru operaci OPZP v pfipadé finanénich
nastroju
Projednani Aktualizace Ex-ante posouzeni moznosti vyuZiti finanénich néstroji v OPZP
7. Projednani a schvaleni zmény Ro¢niho komunika¢niho planu na rok 2017
8. Informace o naplfiovani pfedbéznych podminek
9. Ruzné
10. Zavér
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Ad 1. Uvodni slovo

Jednani zahajil pfedseda Monitorovacino vyboru Opera¢niho programu Zivotni prostiedi
2014 — 2020 (dale jen MV OPZP 2014 — 2020) Jan KfiZ, naméstek pro fizeni sekce fondd
EU, finan€nich a dobrovolnych nastroju (dale jen pfedseda), ktery pfivital pfitomné Cleny
a zastupce Evropské komise (dale jen EK). Predseda potvrdil, Ze MV OPZP 2014 — 2020
je usnésenischopny — z 39 ¢lenu bylo v dobé zahéjeni jednani 34 ¢lend pfitomno. V prabéhu
jednani se dale stav ménil s pfichodem a odchodem &lend MV OPZP, usnasenischopnost
byla zachovana po celou dobu jednani, kdy probihalo schvalovani materialt. V souladu
s Jednacim Fadem piedseda navrhl schvalovani materiald MV OPZP 2014 — 2020
konsenzem, v pfipadé neshody hlasovanim. Clenové MV s navrhem souhlasili.

Predseda dale informoval o vypofadani pfipominek zaslanych &leny MV a EK.

Dale pfedseda informoval o stavu implementace OPZP 2014 — 2020 a seznamil pfitomné
s hlavnimi body programu zasedani.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvalil progra  m 6. zasedani.
Josef Schwarz (Evropska komise (EK)) na tvod zdlraznil 3 témata:

- Stav implementace — rok 2017 vidi EK jako stéZejni, je duleZité naplfiovat pravidlo n+3,
také je tfeba se soustfedit na procento plateb a procento vybranych projekti. CR zatim
vykazuje nizké Cerpani ve srovnani s primérem ostatnich zemi EU. Je dulleZité se
soustfedit na typy opatfeni, po kterych neni dostate¢na poptavka, napf. protipovodriova
opatfeni, kterd jsou dulezitd i z hlediska adaptace na klimatickou zmé&nou. Doporucil, aby
Ridici organ (RO) aktivnéji komunikoval s potencionalnimi prijemci.

- Kvalita projektd — rychlost erpani by neméla byt provadéna na dkor kvality, je tfeba dbat
na to, aby experti, ktefi se podili na hodnoceni, byli nezavisli a méli dostatek odbornych
znalosti.

o Priority v oblasti Zivotniho prostfedi — CR splinila viechny pfedb&Zné podminky,
nicméneé je tfeba i nadale dostate¢né zohlednit strategie, plany, Upravy legislativy
a navrhy EK.

0 V nejblizSi dobé bude zvefejnén Country Report, ktery EK vydava kazdy rok, kde
bude zhodnocen pokrok CR a doporuéeni ze strany EK i v oblasti Zivotniho
prostiedi.

- Komunikace — na vSech Urovnich je tfeba lépe komunikovat moZnosti financovani
z Evropskych strukturalnich a investi¢nich fondt (ESIF) a efekty podpofenych projektd,
zaroven ilustrovat projekty lidskym pfibéhem.

Predseda reagoval k tématu nizkého procenta &erpani, 2e OPZP mé schvalené projekty
za 17 mld. K¢, z toho 9 mld. K& v projektech, které maji vydany Registracni list (upozornil,
7e se téchto 9 mld. K& nezapogitava do zavazki, MZP vede ktomuto tématu diskuzi
s MMR), dale MZP eviduje 5 mld. K& v Rozhodnutich o poskytnuti dotace.
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Radoslav Liptdk (EK) zddraznil, Ze stav Cerpani neni ideélni, dilezité je snazit se sniZzit
Casoveé rozpéti mezi vydanim Rozhodnuti o poskytnuti dotace a realizaci projektu (Cerpanim
prostfedka).

Ad 2. Informace Ridiciho organu Opera éniho programu Zivotni prost Ffedi 2014 — 2020
o pln éni kol & z minulych jednani monitorovaciho vyboru

Barbora Holkova (MZP) informovala o pInéni UkolG z minulych jednani zasedani MV.
V8echny ukoly byly splnény, v relevantnich pfipadech jsou pInény pribézné.

Ad 3. Podminky podpory v ramci specifického cile 2. 1 (,kotlikové dotace®)

Pfedseda na uvod tohoto bodu uvedl, Ze kotlikové dotace jsou velice specifické, jedn& se
o vyjime¢ny pfipad, kdy prostfedky z ESIF jsou poskytovany fyzickym osobam
prostfednictvim kraju. Podékoval EK za podpofeni tohoto inovativniho pfistupu. Uved! déle,
Ze neni standardni, aby Ridici orgadn b&hem procesu ménil podminky programu, nicméné
cilem navrhovanych Uprav je dosahnout co nejvysSich efektd v oblasti zkvalitnéni Zivotniho
prostfedi. Podékoval EK za dohodu, Ze nebude nutné realizovat mikroenergeticka opatfeni,
zaroven se vice prohloubi synergie mezi OPZP a programem Nova zelena tsporam (NzU).
Dochazi ke zméné podporovanych zafizeni, kdy nebudou podporovany kotle vyhradné
na uhli a kombinované kotle na uhli a biomasu s ruénim pfikladanim. Stanovenim stropu
na vySi dotace byla zduraznéna preference obnovitelnych zdroja energie (OZE), tj. tepelnych
¢erpadel a kotlt na biomasu. Diky vyhlaeni kotlikovych dotaci v roce 2015 MZP pFispélo
k rozvoji trhu vyrobk( splfiujicich parametry ecodesignu s nékolikaletym predstihem.

Petr Valdman (SFZP CR) pfedstavil nastaveni 2. vyzvy na kotlikové dotace.

Radoslav Liptak (EK) pod&koval MZP za vyhotoveni analyzy a Upravu podminek na zakladé
doporuceni a diskuze s EK. Uvedl, Ze tato oblast ma dopad na dvé priority EU:
na energetickou politiku a politiku v oblasti Zivotniho prostfedi. Zddraznil Glohu opatfeni
na snizovani energetické naro¢nosti budov v rdmci poskytovani dotaci na vyménu zdroje.
Proto je tfeba Fadné propagovat, ze v ramci NZU je mozné ziskat bonus pfi realizaci opatfeni
na snizeni energetické naro¢nosti budovy, pokud jiz Zadatel pozadal o kotlikovou dotaci.
Rovnéz je vhodné uvaZovat o tom, jak zjednoduSit pfijemcim proces udéleni uvedeného
bonusu pfimo v pribéhu procesu zadosti o podporu pro vyménu kotle. R. Liptak pozadal,
aby pfi vyhodnoceni dalSi vyzvy byly do vétSiho detailu rozpracovany ekonomické aspekty
poskytované podpory (nadklady jednotlivych opatfeni, jak jsou jednotliva opatfeni
financovana, cena jednotlivych typl zdroju).

Predseda potvrdil, Ze kombinaci NZU s kotlikovymi dotacemi se dafi pinit cile dvou politik EU
(politika ochrany klimatu a zdravi lidi, politika ochrany ovzdusi). Kotlikové dotace jsou jako
jedna z mala oblasti, kde kohezni politika pfinese vyznamnou pozitivhi zménu stavu ovzdusi
v CR. Pfi provazani projektu vymény kotle s NZU v 1. vyzvé byli Zadatelé motivovani v ramci
OPZP, coZ mohlo byt pro Zadatele administrativné naro¢né. Ve 2. vyzvé ti zadatelé, ktefi
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provedou kvalitni renovaci domu v ramci NZU, dostanou bonusy za synergii programu jiz jen
z NZU, coz povede ke snizeni administrativni naro¢nosti na strané kraju jako administrator
dotace i fyzickych osob jako konec¢nych uzivatelU.

Pavel Sevcik (Svaz podnikateld ve stavebnictvi (SPS)) informoval o propadu &eského
stavebnictvi o 7,6 %. Podékoval MZP, Ze diky realizaci projektt financovanych z OPZP
pfispiva ke zlepSeni situace v ¢eském stavebnictvi. Ostatni opera¢ni programy budou mit
problém s vyCerpanim prostfedkd. Dotazal se, zda by bylo mozné u kombinovanych kotl{
na uhli a biomasu s automatickym pfikladanim zvySit maximalni nominalni vysi podpory,
pfi zachovani 75 % zpulsobilych vydaju, ze 75 000 K& na 85 000 K¢&.

Daniel Havlik (Asociace krajii CR (AK CR)) informoval, 26 AK CR podporuje zvyseni
maximalni vySe podpory kombinovanych kotll na uhli a biomasu s automatickym
pfikladanim na 85 000 K¢ pfi zachovani 75 % zpusobilych vydaju.

Michal Stefl (Hospodarska komora CR (HK CR)) pozadoval zachovani vy$e podpor
na kombinované kotle na uhli a biomasu na Urovni 1. vyzvy.

Jifi Vecka (Teplarenské sdruzeni CR (TS CR)) uved|, Ze hodnoti pozitivné 1. kolo kotlikovych
dotaci, kvalita ovzdusi je velmi silné ovliviiovana lokalnimi topenisti a je mozné finance vyuzit
dale efektivnéji. Kvitoval zruSeni dotace pro Cisté uhelné kotle, dodal, Ze pokud se nyni dotuji
zdroje v domacnostech, je tfeba podpofit modernéjsi technologie, které jsou na trhu
k dispozici. Navrhl podminit podporu na kombinované kotle na uhli a biomasu neexistenci
plynové pfipojky. Tam, kde plyn neni, je smyslupiné podpofit kombinovany kotel. Dale by
uvital vétsi diferenciaci podpory mezi kombinovanym kotlem na uhli a biomasu
s automatickym pfikladanim a plynovym kondenzacénim kotlem.

Radoslav Liptdk (EK) uvedl, Ze kompromisu, kterého bylo dosaZeno v jednanich s EK, je
vhodné se drZet a nevzdalovat se piilis od parametrd a limitd navrzenych MZP. Rovnéz
podpofil navrh J. Vecky ohledné plynovych pfipojek.

Petr Holub (Sance pro budovy) uvital navrzené zmény pro 2. vyzvu kotlikovych dotaci.
Nejpozitivngjsi pfinos vnima v bonusu za kombinaci s NZU, kdy snizenim energetické
naroc¢nosti budovy maze byt pofizen zdroj tepla s nizSi kapacitou, nedochazi tak k zakoupeni
pfedimenzovaného zdroje tepla. Podpofil pfipominku EK klast diraz na kvalitni komunikaci

krajii s zadateli o moznostech kombinace kotlikové dotace s NZU.

Jaroslav Suchy (Svaz prdmyslu a dopravy (SPD)) uved|, Ze by mélo byt prioritou vyuZivat
pripojky na plyn, vznesl poZzadavek na sniZzeni dotace na kombinovany kotel na 50 000 K¢
a 60 % zpuUsobilych vydaju.

Vilém Jurek (Rada vlady pro nestatni neziskové organizace (RVNNO)) poZadal o sniZeni
dotace na kombinované kotle, zaroven pfednesl navrh, aby nebyly podporovany vubec.
Vystoupil proti podpore kotl na uhli, zddraznil, Ze popel z uhli i v pfipadé kombinovaného
kotle bude klasifikovan jako nebezpecny odpad, obsahuje arzen. Uhli také vyznamné
ovliviuje znecisténi ovzdusi. Doporucil soustiedit se ha biomasu a plyn.
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Luka$ Viktora (RVNNO) zdlraznil, Ze trva na 50 % zpusobilych nakladd pfi maximalni vysi
podpory u kombinovanych kotld 50 000 K&.

Jifi Krist (Narodni sit’ mistnich akénich skupin (NS MAS)) zduaraznil, Ze dopravni naklady
na pfevoz uhli jsou vysoké, palivo neni standardizovano, malo se zduraziuje objem
komunalniho odpadu, ktery vznika pfi vytapéni uhlim, mnozstvi popela z uhelnych kotl{
nasobi vyprodukovany odpad domacnosti. Pfiklonil se k navrhu maximalni podpory dotace
na kombinovany kotel 50 000 K¢, 75 % zpusobilych vydaju.

Libor Ambrozek (Cesky svaz ochrancu pfirody (CSOP)) dodal, e pokud bude sniZena
podpora na kotle, lidé v nejvice postizenych oblastech si novy kotel nepofidi. Uvedl, Ze navrh
MZP je vhodnym kompromisem.

Jitka Seitlova (Senat Parlamentu CR) informovala, Ze na jednani Vyboru pro Gzemni rozvoj,
veFejnou spravu a Zivotni prostfedi Senatu Parlamentu CR byla diskutovana socialni situace
obyvatel CR, uvedla, 7e je tfeba podpofit socialné slabé ob&any. Pozadala o pFipadné
zvyseni podpory na kombinované kotle o 10 000 K& nebo ponechat navrh MZP.

Daniel Havlik (AK CR) doplnil, Ze pofizovaci cena kombinovanych kotlt oproti plynovym je
030 — 40 000 K& vyssi, podpofil nazor pani senatorky Seitlové podpofit socialné slabé
obcany.

Jan Frouz (Centrum pro otazky Zivotniho prostfedi Univerzity Karlovy (COZP)) poukézal
na studii COZP, ze které vyplyva, Ze plynofikace topenist v Moravskoslezském kraji by vedla
i ke sniZzeni dopadu na zdravotni stav obyvatel. Dulezité nejsou ani tak pofizovaci naklady
jako nasledné provozni naklady, které by bylo tfeba dotovat. Pfiklonil se k varianté podpory,
ktera by upfednostriovala plyn a nebo ke snizeni podpory kombinovanych kotlu.

Petr Holub (Sance pro budovy) se dotazal, zda maji kraje a obce prostor podpofit finanéné
socialné slabsi.

Daniel Havlik (AK CR) reagoval, Ze obce zvyhodfuji a motivuji socialné slabsi obyvatele, ale
jsou kritizovani zbytkem obyvatel, ktefi se citi znevyhodrnovani. Moravskoslezsky kraj
poskytuje 5 % dotace (namisto spolufinancovani fyzické osoby) a obec dofinancuje dotaci
do 100 %. Dotazal se, jak bude nakladano s Zadateli, ktefi instalovali novy zdroj, aniz by méli
schvéalenou dotaci.

Prfedseda reagoval, Ze vzhledem k vysoké poptavce béhem 1. vyzvy nepanuji na strané
MZP a SFZP CR obavy, Ze by pFi snizeni dotace na kombinovany kotel doslo k vyraznému
snizeni absorpéni kapacity. Podporu nelze navysit pouze kvuli socialné slabSim skupinam
a tim snizovat efektivitu OPZP. V pfipadech podpory socialné slabsich ob&ani by se mély
zapojit obce a nékteré obce tak €ini jiz v 1. vyzvé. Naopak pfi poskytnuti niz8i miry dotace
hrozi, Ze si obané nakoupi levngjsi kotle s nizsi emisni tfidou a v ramci kotlikovych dotaci
nebudou podavat projekty. Cilem OPZP je pocet instalaci kotld, ne poget podpofenych
socialné slabych obyvatel, ktefi nemaji na spolutcast. Zaroven nikde neni Fe€eno, Ze ti,
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co znecistuji ovzduSi nejvice, jsou ti nejchudSi. | bohati muzou spalovat Spatné palivo.
Z tohoto pohledu je pro tento program kazdy vyménény zastaraly kotel ispéchem.

Petr Valdman (SFZP CR) pfipomnél, Ze v 1. viné kotlikovych dotaci byla povinnost realizace
mikroenergetickych opatfenich, kterd je nyni zruSena. Nasledné uvedl pfiklad
s kombinovanym kotlem plnicim ecodesign pofizenym za 100 000 K¢ v prioritni oblasti,
na kterém demonstroval, Ze v porovnani s 1. vyzvou se finan¢ni spoluucast fyzické osoby
ve 2. vyzvé snizi. Pro socialné slab3i obyvatele je tedy vyhodnéjsi pofidit si kotel v rdmci
kotlikovych dotaci, a pokud s nimi budou spolupracovat kraje a obce, bude pro né dotace
jesté atraktivngjsi.

Pfedseda dodal, ze na MZP probé&hla diskuze k zékazu instalace kombinovanych kotld
v mistech, kde jsou mrtvé plynové pfipojky. MZP vnima pfipominku, Ze bylo do plynofikace
jiz zainvestovano statem fadové neékolik miliard korun, a Ze by tak doslo instalaci
kombinovanych kotlt v misté mrtvé pfipojky ke zmareni investice. Nicméné stejnou optikou
by se pak muselo pohlizet i na OZE, kde jejich instalaci v misté pfipojky, by také doSlo
ke zmareni investice.

Dle nazoru MZP je celkové dotace naplyn i tak vyznamna v porovnani s dotaci
na kombinované kotle. Plynarenské spole¢nosti maji zaroven lepSi pozici pro osloveni
a motivaci ob&ant k pofizeni plynového kondenzaéniho kotle. Dale uved|, Ze je lepSi
podpofit ecodesignovy kombinovany kotel, neZz aby si obyvatelé nepofidili vibec Zadny
ekologicky kotel a vypoustéli nadale emise do ovzdusi.

Petr Prochézka (Ceska bankovni asociace (CBA)) podpofil nastaveni v kompromisni
variant¢ MZP a EK, konkrétné zruZeni mikroopatfeni jako povinné soucasti kotlikovych
dotaci a nastaveni vySe podpory.

Petr Kubala (Svaz vodniho hospodéarstvi) uvedl, Ze navrh pfedloZzen MZP je vyvazeny
a kompromisni a mél by byt podpofen.

Pavel Sevéik (SPS) uvedl, 7e pro Moravskoslezsky kraj (MSK) je alokovano nejvice
prostiedku, z ¢ehoz Ize usuzovat, ze MZP spravné identifikuje Moravskoslezsky kraj jako
prioritni oblast. MSK ma ve 2. vyzvé vyménit 8 000 kotli, jedna se tedy o vyznamnou
podporu.

Predseda potvrdil, Ze MSK obdrzi v rdmci 2. vyzvy alokaci uréenou MSK pro druhou i tfeti
VyZzZVuU.

Milo§ Juha (Ceskomoravska konfederace odborovych svazi) podpofil ndzor MZP, Ze je
nutné najit optimalni vysi pfispévku tak, aby byl realizovan dostate¢ny pocet projektd a doslo
tak k vyraznému vlivu na stav ovzdusi.

Kurt Dé&di¢ (MZP) doplnil, e pokud statni dokumenty poéitaji s tim, ze postupné bude

dochéazet k omezeni dostupnosti uhli pro domacnosti, je tfeba na kombinovany kotel nahlizet
jako na kotel na biomasu. Plynova pfipojka je jiz znehodnocena tim, Ze se nepouziva. Kazda
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vymeéna kotle je pfinosnda, nikdy nedojde ke zhor3eni situace, vZzdy dojde k jejimu zlep3eni.
| kdyZ dojde k vyméné uhelného kotle za kombinovany kotel.

Jifi Vecka (TS CR) podporil K. Dédige, kazda vyména kotle vede k lepSimu stavu ovzdusi.
Je nutna snaha maximéalné zefektivnit Gerpani dotaci. Dodal, Ze OPZP nelze nastavit tak,
aby zohlednil kazdé nizkopfijmové domacnosti. V sou€asné nastaveni je dllezité maximalné
operacni program zefektivnit. Podpora OZE na plynové pfipojce dava smysl, protoze OZE
neni fosilni zdroj. Konstatoval, Ze uhelny kotel v 5. tfidé produkuje horSi emise nez teplarna.
Znovu pozadal o sniZzeni dotace na kombinovany kotel, pokud existuje v misté& plynova
pripojka.

Jaroslav Suchy (SPD) podpofil navrh J. Vecky, aby v pfipadé existence plynové pfipojky byla
poskytnuta niz3i dotace na kombinovany kotel.

Jifi Krist (NS MAS) doporucil posunout diskuzi k plynovym pfipojkam na 3. vyzvu.

Pfedseda navrhl, Zze vramci 2. vyzvy na Kkotlikové dotace bude vyhodnoceno,
zda Zadatelé, kte ¥i provedli vym énu kotle za kombinovany kotel, m é&li na svém
pozemku ,mrtvou” plynovou p  Fipojku.

O schvaleni podminek pro kotlikové dotace probéhlo hlasovani. Hlasovani se ucastnilo
34 ¢lena MV, ztoho 5 ¢lend MV se zdrZzelo, 2 c¢lenové MV (Vilém Jurek (RV NNO)
a Lukas Viktora (RV NNO)) hlasovali proti.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvalii Podmin ky podpory v ramci
specifického cile 2.1 (,kotlikové dotace").

4. Pravidla pro Zadatele ap Fijemce— ¢astBaC 2.1.1

Vojtéch Bene$ (SFZP CR) informoval o zakladnich zménach v &asti B a C 2.1.1 dokumentu
Pravidla pro Zadatele a pfijemce (PrZaP).

Anna Limrova (Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (AOPK CR)) predstavila zmény
v PrZaP provedené v ramci prioritni osy (PO) 4.

Predseda vyzdvihl diilezité zmény provedené v ramci PrZaP, a to zménu pfistupu v oblasti
energetickych Uspor (parametry vedouci ke zvySeni atraktivity prioritni osy) a dale podporu
novostaveb v pasivnim standardu, v ramci které MZP poskytuje 30% dotaci.

Jifi Zabka (SdruZeni vlastniki obecnich a soukromych lesi v CR (SVOL)) uvedl, Ze v PrZaP,
kapitole B.5.1. je uvedeno, Ze ,Neinvesti¢ni a sou¢asné nestavebni akce je mozné realizovat
na pozemcich nezpusobilych Zadateld. Postaci Cestné prohlaSeni Zadatele, Ze vlastnik
dotéenych pozemk( souhlasi s realizaci a udrzitelnosti opatfeni.“ Dotazal se, zda by zde
nemélo byt uvedeno, Ze postai Cestné prohlaSeni vlastnika pozemkl, Ze souhlasi
s realizaci a udrzitelnosti opatfeni.

Anna Limrova (AOPK CR) uvedla, Ze v textu jsou dale vymezeny podminky pro vlastnické
vztahy. Zadatel doklada pouze &estné prohlaseni, Ze byly vyporadany vlastnické vztahy
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s danym vlastnikem. V rdmci sniZzeni administrativni zatéZe u neinvesti¢nich opatfeni Zadatel
nemusi dokladat prohlaSeni vlastnika, odpovédnost je pfenesena na Zadatele.

Jifi Krist (NS MAS) navrhl, aby Zadatel dokladal spole¢né Cestné prohlaSeni Zadatele
i viastnika.

Libor Ambrozek (CSOP) pozadal o vysvétleni, o jaké opatfeni se jedna, v pfipadé koseni luk
neni nutné vyzadovat potvrzeni vlastnika pozemku.

Radoslav Liptak (EK) vyjadfil podporu feSeni, které uleh&i €erpani prostfedk( a realizaci
projektd; s ohledem na povahu aktivit se jevi navrh MZP jako pfiméfeny, je v3ak nutné dbat
na to, aby prava jednotlivych aktérd nebyla konanim pfijemce v prabéhu realizace dotéena
nebo zbytecné omezena.

Petr Valdman (SFZP CR) reagoval, Ze riziko plynouci z pfeneseni odpovédnosti na Zadatele
je v tomto pfipadé minimalni.

Jitka Seitlova (Senat parlamentu CR) také pozadala o informaci, o jaka opatfeni se jedna,
a zda maji vliv na kvalitu pozemku a na ochranu vlastnického prava.

Anna Limrova (AOPK CR) reagovala, 7e se jedn4d o managementova opatieni (koseni,
pastva, monitoringy), mékké aktivity. Dodala, Ze Zadatel ma povinnost vypofadat viastnické
vztahy. AOPK CR mé davéru v Zadatele, Ze tak bude ug&inéno.

Jifi Dusbaba (Konfederace podnikatelskych a oborovych svazd informoval, Ze se muze stat,
Ze je pozemek rozdélen rovnym dilem mezi 12 majiteld a muze byt problém vSechny podpisy
obstarat. Nekomplikoval by doloZeni doklad( dalSimi listinami.

Predseda potvrdil, Ze text PrZaP bude ponechan v souéasném znéni.

Jaroslav Suchy (SPD) uvedl, Zze ze znéni PrZaP vyplyva, Ze instalace fotovoltaickych
systému by byla moZna pouze jako soucast celkové energeticky Usporné renovace verejnych
budov. Pozadal, aby instalace fotovoltaickych systému mohla byt provedena i jako dil&i
energeticka Uspora renovace veiejnych budov.

Predseda reagoval, Ze nové v ramci podpory z PO 5 Ize samostatné instalovat fotovoltaiku.
Cilem nového nastaveni je podpofit OZE, podpofit Cerpani PO 5, nabidnout alternativu
pro nékteré objekty, které jiz prosly renovaci. Je nutné dodrZet pravidla vefejné podpory.

Radoslav Liptak (EK) potvrdil, Ze v pfipadé, Ze budova bude produkovat nadbytecnou energii
do verejné sité, pljde o verejnou podporu.

Katefina Neveseld (Ministerstvo pro mistni rozvoj — Narodni organ pro koordinaci
(MMR-NOK)) ocenila aktivity RO smérem k feSeni nedostateéné absorpéni kapacity v PO 5
a upozornila na nutnost dodrZeni souladu s obecnym nafizenim EK v oblasti projektu
vytvarejici pfijmy. V projektech je nutné pocitat s Usporami, ke kterym bude dochazet.
Pozéadala o zaslani analyzy obdobnych projekt G v OPZP 2007 — 2013, na kterou MZP
odkazuje ve vypo Fadani p fipominek MMR-NOK.

Predseda potvrdil, Ze analyza bude zaslana.
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Jifi Krist (NS MAS) se dotazal k systtmum rekuperacniho vétrani, zejm. ve vefejnych
budovach, zda se na dili usporna opatfeni vztahuje stejné ustanoveni i v budovach, které
prosly komplexnim zateplenim (jedna se hlavné o té€snost oken ve Skolach). Lze predkladat
projekty rekuperace v kombinaci s fotovoltaikou nebo osvétlenim a sregulaci otopnych
soustav?

Bohdan Polak (SFZP CR) potvrdil, Ze je moZné na tyto projekty Zadat. Oproti jiz prob&hlym
vyzvam byla v uéebnach pro déti navySena podpora na 70 % pro nucené vétrani
s rekuperaci.

Petr Holub (Sance pro budovy) podpofil zmény PrZaP v SC 5.1 a 5.2, které povedou k tlaku
na vyssi kvalitu projektl. Diky prubézné vyzvé bude administrace projektd probihat véas.
U SC 5.2 navySeni podpory vnima jako potfebné ke zvySeni motivace zadatell. Pozadal
o doplnéni textu PrZaP na str. 192 o tu¢né zvyraznéna slova: Projektova studie stavebniho
a/nebo technologického FeSeni dle zvefejnéného vzoru.

Pfedseda potvrdil, Ze bude doplnéno.

Jifi Vecka (TS CR) vznesl pfipominku k projektdm zaméfenym pouze na vyménu zdroje
tepla, zdroje teplé vody nebo realizaci systému nuceného vétrani s rekuperaci na str. 77
PrZaP. Nemysli si, Ze je korektni podporovat prostou vyménu 11 let starého plynového kotle.
Ve vyporadani pfipominky TS CR MZP argumentuje tim, Ze je nutné splinit podminku uspofit
projektem minimalné 20 % energie a CO,, ale to plati pouze pro ¢ast a) kapitoly B.6.5.1.4
PrzaP. Céast b) kapitoly B.6.5.1.4 PrZaP umoZfiuje 40% dotaci bez ohledu na Usporu
energie. Pokud je to soucasti komplexnéjSiho opatfeni, nema s nastavenim podpory
problém. Pokud se ale jedna pouze o prostou vyménu kotle bez komplexniho opatfeni, nema
smysl poskytovat tak velkou dotaci.

Bohdan Polak (SFZP CR) upfesnil, Ze i v &asti B.6.5.1.4 b) je stanovena podminka 20%
minimalni aspory energie na vytapéni oproti pavodnimu stavu. Po realizaci projektu musi
dojit k ispore energie na vytapéni.

Pfedseda reagoval, ze podminka ohledné Uspory energie je v PrZaP uvedena. Nelze
vymeénit pouze zdroj, Zadatel musi podstoupit renovaci, nejedna se pouze o0 snizeni imisi
v ovzduSi. Dale zdlraznil, Ze v PO 5 neni pretlak projektd, doporuil by proto ponechat
navrzené znéni PrZaP.

Jaroslav Suchy (SPD) se dotazal k tabulce & 1 na str. 73 PrZaP, ke které Casti patfi
poznamka ¢&. 1. Déle vznesl dotaz, zda bude moZné podporu EPC dZerpat na stavebni
i technologické vybaveni.

Bohdan Polak (SFZP CR) reagoval, ze pokud Zadatel poda projekt na EPC, je mozné ziskat
5% bonifikaci na cely projekt. Pozn. €. 1 plati pro vSechny vySe podpory, pro obé uvedené
tabulky.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvalil aktual ni verzi Pravidel pro Zadatele
a prijemce — ¢ast B.



* X EVROPSKA UNIE —

*
A =R SUURMRLD L BeTL Iy Ministerstvo Zivotniho prostredi
* 4 x Operacni program Zivotni prostiedi

Ad 5. Hodnotici kritéria prioritni osy 3 aktivity 3.1.1 (revidovana hodnotici kritéria,
ktera byla ¢élenam vyboru jiz p Fedlozena — rozd éleni na RE-USE centra,
Door to door systémy a na ostatni projekty prevence vzniku odpad ), aktivity
3.1.2 (kritéria byla nov €& vytvo Fena)

Toma$ Prokop (SFZP CR) struéné predstavil hodnotici kritéria pro prioritni osu 3. Vyzva
na uvedena opatfeni bude vyhlaSena 4. 4. 2017.

Radoslav Liptak (EK) se dotazal, zda mohou byt v ramci podpory sbéru odpadl v systému
door to door podporeny projekty, které nebudou obsahovat Zadnou stavebni sloZku.

Toméa$ Prokop (SFZP CR) odpovédél, 7e projekty mohou obsahovat pouze vybaveni,
u SC 3.1 byly podminky na nakup techniky napf. svozového automobilu vyrazné zpfisnény.
Zadatel miiZze pouzivat svozovy automobil pouze pro piredmét podpory.

Petr Havelka (Ceska asociace odpadového hospodarstvi (CAOH)) potvrdil, Ze hodnotici
kritéria jsou dobfe navrzena. Vznesl dotaz, zda budou podporovana prekladisté. Pokud CR
nebude podporovat velkokapacitni spalovny, nedavé podpora prekladist smysl.

Jan Marsak (MZP) reagoval, Ze prekladisté souvisi s SC 3.2 nikoliv s SC 3.1. V ramci SC 3.1
prekladisté uvedena nejsou.

Predseda reagoval, Ze téma prekladist bude projednavano na 7. jednani MV. V ramci diskuzi
s EK vyplynulo, Ze prekladiSté jsou jedna z moznych aktivit, které by mohly byt podporeny.
Bude zorganizovano jednanis CAOH k tématu p Fekladis t.

Monitorovaci vybor OPZP 2014 — 2020 schvalil p  Fedstavena hodnotici kritéria.

Ad 6. Metodika odm énovani spravce finan ¢éniho nastroje, Postupy a kritérii vyb  éru
operaci OPZP v p fipadé& finan &nich nastroj G, Aktualizace Ex-ante posouzeni
moznosti vyuZiti finan &nich nastroj G v OPZP

Prfedseda na uvod k tomuto bodu informoval o variantach poskytovani finanéniho nastroje
(centrélni varianta, pajcky poskytované SFZP CR). Uvedl, Ze budou pFedstaveny dokumenty
ohledné nastaveni SFZP CR jako spravce finanéniho nastroje. Na dalsim jednani MV budou
pak projednany konkrétni parametry nastaveni finan¢nich néastroji v SC 3.5.

Petr Lysy (MZP) predstavil problematiku finanénich nastroji (FN), aktualizaci Ex-ante
posouzeni moznosti vyuziti finanénich nastroji v OPZP, Metodiku odménovani spravce
finanéniho nastroje a Postupy a kritérii vyb&ru operaci OPZP v pfipadé finanénich nastroju.

Josef Schwarz (EK) informoval, Ze se v Praze na zaCatku unora 2017 konal workshop
uréeny primarné fidicim organim a spoluorganizovany Evropskou investiéni bankou a EK,
ze kterého vyplynul velky zdjem o problematiku FN. Vzhledem k tomu, Ze v sou€asné dobé
nékteré Clenské staty jiz ukoncuji pfipravu FN, je nutné se soustfedit na co nejrychlejsi
pFipravu mechanismd nastaveni FN. EK si je védoma limitd v OPZP, ale stéle v této oblasti
vidi prostor pro implementaci FN v oblasti vody a odpadd. Nabidl bilateralni jednani s EK
k detailim nastaveni.
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Dale Josef Schwarz uvedl, Ze pfedloZzené dokumenty jsou velice obecné, je tfeba
zakomponovat do systému vykonnostni odménu tak, aby byl vykonnostni aspekt zohlednén.
Dotéazal se na informaéni systém, ktery je zmifiovan v predloZzenych dokumentech.

Pfedseda dodal, ze MZP planuje zavést FN v oblasti ekologickych rizik (SC 3.5) — jedna
se napf. o projekty typu primyslové COV s nadstandardnim &isténim nebo projekty v oblasti
nakladani se ¢pavkem na zimnich stadionech, projekty tykajici se prdmyslovych provozu
podnik(. SFZP CR by byl spravcem FN a poskytoval by pujéky prostfednictvim svého
informacéniho systému.

Katefina Neveselda (MMR-NOK) se dotazala, jak bude MZP zajiStovat vykonnost FN jako
takového. Vykonnostni sloZka slouzi k tomu, aby aktivizovala ¢innost spravce FN. Jakym
zptsobem bude zajisté&no, Ze kdyZ budou prevedeny prostitedky z RO OPZP na SFZP CR,
budou tyto prostfedky ihned a fadné pferozdélovany pfijemcam?

Prfedseda reagoval, Ze kritéria vykonu spravce budou uvedena v Dohodé o financovani
a v samotném Rozhodnuti o poskytnuti dotace, oba dokumenty budou predloZeny na dalSim
jednani MV.

Petr PaZout (CBA) potvrdil, Ze v CR existuje potencial pro vyuziti FN. Nastroj, ktery CBA
chybi, jsou zaruky. Malé a stfedni podniky mnohdy nemaji moznost poskytnout dostate¢né
zastavy za avéry. Proto projekty v oblasti Zivotniho prostfedi, které pro né nejsou zcela
zasadni prioritou, banky financovat necht&ji. SFZP CR ze zakona nemUZe poskytovat
zaruky. Doporugil zménu zakona o SFZP CR, pfipadné uvaZit zapojeni jiné instituce, napf.
CMZRB. Dodal, 7e tim, e se MZP rozhodne ze statniho rozpo&tu dofinancovat projekty
puj¢kou, vstupuje na bankovni trh a snazi se s bankovnim sektorem soutéZzit o to, kdo projekt
bude financovat. Poznamenal, Zze FN by mély vyvolavat pakovy efekt (mobilizovat soukromé
zdroje) a v navrzené varianté MZP je pakovy efekt nulovy.

Pavel Jakobe (SFZP CR) uved|, 7e SFZP CR uvaZuje o tom, Ze by poskytoval pGjéky
bonitnim obcim bez zajisténi, ale samoziejmé& nechce bankovnimu sektoru konkurovat.
FN by mély cilit na projekty v oblasti trzniho selhani (tam, kde by banky pudj¢ovat nechtély).
Snahou je zaroven nastavit FN tak, aby byly atraktivni.

Pfedseda doplnil, Ze po jednani s obcemi vyplynulo, Ze pro né pfi poskytovani pouze pijcek
nebudou FN atraktivni. Proto byla sjednana dohoda s EK, Zze vSC 3.5 bude pujcka
kombinovana s minimalni mirou dotace. FN je nutné vnimat jako dlouhodoby néstroj. MZP
se brani tomu, aby dotaci poskytoval SFZP CR a soudasné jiny subjekt poskytoval né&jakou
dal3i subvenci, protoze SFZP CR je schopny zajistit oboji a pro Zadatele je to administrativné
méné naroéné. MZP uvaZuje o pouZiti zaruéniho schématu u 3. vyzvy na kotlikové dotace
a u Nové zelené usporam.

Petr Pazout (CBA) dodal, Ze FN Ize nastavit tak, Ze administrativni naroénost pro Zadatele
vigi zprostfedkujicimu subjektu jako je napf. CMZRB je minimalni. VétSinu administrativy
za Zadatele prevezme dana banka, ktera mu poskytuje Uvér. Pokud bude existovat zaruéni
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schéma pro podnikatele, banky by mohly pomoci MZP vyhledat subjekty, kterym by byly
avéry poskytovany.

Radoslav Liptak (EK) podpofil navrh zastupce CBA k poskytovani zaruk.

Pfedseda navrhl vrétit se k ttmatu FN na dalSim jednani MV a na tomto jednéni projednat
navrzené dokumenty.

Petr Valdman (SFZP CR) dodal, Ze jakakoliv legislativni zména zakona o SFZP CR, pokud
nebude predloZzena do konce bfezna 2017, nebude vroce 2017 schvélena. V pfipadé
za¢lendni jiného subjektu, nez SFZP CR, by bylo nutné postupovat dle reZimu zakona
o vefejnych zakazkach. Tim by se oddalovalo zavedeni pilotnich FN a v tomto programovém
obdobi by FN nebyly viibec realizovany.

Monitorovaci vybor OP ZP 2014 — 2020 vzal nav édomi Metodiku odm érovani spravce
finan éniho nastroje s dov étkem, Ze konkrétni parametry pro vykon SFZP  CR budou
ukotveny v Dohod é o financovani a v Rozhodnuti o poskytnuti dotace.

Monitorovaci vybor OP ZP 2014 — 2020 vzal na v édomi Aktualizaci Ex-ante posouzeni
moznosti vyuZiti finan énich nastroj v OPZP.

Monitorovaci vybor OP ZP 2014 — 2020 schvalil Postu  py a kritérii vyb é&ru operaci OPZP
v pFipad é finan énich nastroj 4.

Ad 7. Ro éni komunika €ni plan na rok 2017
Reda Ifrah (MZP) pfedstavil zmény provedené v Roénim komunikaénim planu na rok 2017.

Petr Valdman (SFZP CR) dodal, e zmé&na Roéniho komunikaéniho planu na rok 2017
souvisi se schvalenim 2. vyzvy na kotlikové dotace, kde jeden z apeld EK byl Fadné
prezentovat provedené zmény vramci vyzev na kotlikové dotace a vyraznéji kotlikové
dotace prezentovat ve spojeni s Novou zelenou Usporam.

Petr Holub (Sance pro budovy) informoval, Zze MPO se bude snazit o zajisténi financovani
prifezové kampané na podporu Uspor energie ve vSech typech budov hrazené z Operaéniho
programu Technickd pomoc (OPTP).

Katefina Nevesela (MMR-NOK) reagovala, Ze jednani s MPO probihaji a v sou¢asné dobé
MMR uvazuje, Ze by se konaly seminéfe pfes eurocentra. Financovani z OPTP nepotvrdila,
protoZe kazdy operacni program v této oblasti planuje svou vlastni kampan, coz by vedlo
k duplicité vydaju.

Predseda dodal, Ze diky sniZeni finanéni alokace na OPZP oproti programovému obdobi
2007 — 2013 neni mozné vétsi kampan z technické pomoci OPZP financovat a uvital
by prifezovou variantu financovanou z OPTP.

Josef Schwarz (EK) poZadal, aby se vefejnosti pfedkladaly vzorové uspésné projekty.
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Jitka Seitlova (Senéat Parlamentu CR) dodala, Ze je potfeba posilit informovanost Zadatel(i
a poradenska centra a podpofila prdfezovou variantu informaéni kampané financovanou
z OPTP.

Pfedseda  pfipomnél  vysledky evaluace  kotlikovych  dotaci  (prezentované
na 5. Monitorovacim vyboru), v ramci které bylo zjisténo, Ze Zadatelé jsou s nastavenim
administrace projektt spokojeni.

Kurt D&di¢ (MZP) dodal, Ze kraje vramci zadosti o dotaci predkladaji SFZP CR analyzy
proveditelnosti. V nich jsou mimo jiné popsany komunikacni strategie ve vztahu k fyzickym
osobam, ve kterych je uvedeno, zda se kraje soustfedi na kontaktni kamparn formou
seminafl v obcich nebo na medialni kampan prostfednictvim tisku apod. VétSinou je
to kombinace obou, pfiéemz je kladen duraz na kontaktni kampan.

Monitorovaci vybor OP ZP 2014 — 2020 schvalil aktua lizaci Ro éniho komunika éniho
planu OP ZP na rok 2017.

Ad 8. Informace o napl novani p redbéznych podminek

Barbora Holkova (MZP) struéné informovala o stavu naplfiovani pfedb&znych podminek.
V8echny predbézné podminky — obecné i tematické — byly spinény.

Josef Schwarz (EK) doplnil, Ze EK v oblasti odpadového hospodéarstvi o¢ekavéa dalSi posun
vedouci k vyfeSeni problému dvojich dat v CR.

Ad 9. Razné

Jitka Seitlova (Senat Parlamentu CR) se dotazala na ,comfort letter*, ktery byl zaslan na EK
k plnéni pfedbé&zné podminky v oblasti odpadového hospodéarstvi a ktery se tyka
energetického vyuzivani odpadu. Pozadala o jeho zaslani.

Pfedseda reagoval, Ze dopis obsahuje definici zafizeni, které Ize financovat z SC 3.2. Obsah
dopisu bude preklopen do textu PrZaPu, ktery bude predstaven na daldim jednani MV.
Comfort letter bude na pozadani zaslan.

Katefina Matouskova (Ministerstvo financi) poZzadala o uvedeni vice informaci (popis zmén,
uvedeni, zda ¢lenové MV obdrzi na dalSim jednani doplfujici sadu dokumentd apod.)
v duvodovych zpravach k predkladanym podkladovym dokumentim.

Ad 10. Zav ér

Predseda podékoval ¢lenim za Uc¢ast na zasedani MV a ukongil zasedani.

Termin dalSiho Fadného zasedani MV: 31.5.-1.6.2017
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Hlavni zav éry z jednani

® Vramci 2. vyzvy na kotlikové dotace bude provedeno vyhodnoceni v3ech Zadosti;
mj. budou do vétsiho detailu rozpracovany ekonomické aspekty poskytované podpory
(naklady jednotlivych opatfeni, jak jsou jednotlivA opatfeni financovana, cena
jednotlivych typl zdroju) a dale bude vyhodnoceno, zda Zadatelé, ktefi provedli
vymeénu kotle za kombinovany kotel, méli na svém pozemku ,mrtvou” plynovou
pfipojku.

" Doplnit text PrZaP na str. 192 o tuéné zvyraznéna slova: Projektova studie
stavebniho a/nebo technologického feSeni dle zvefejnéného vzoru.

" Bude zaslana MMR-NOK analyza projektt v oblasti energetickych Uspor z OPZP
2007 — 2013, na kterou se MZP odkazuje ve vypofadani pfipominek MMR-NOK.

® Bude zorganizovano jednani s CAOH k tématu prekladist.

Zapsala: Ing. Kristyna Blahové, odbor fondd EU

Oveéril: Ing. Jaroslav Michna, feditel odboru fondt EU

Schvalil: Ing. Jan KFiz, naméstek pro fizeni sekce fondu EU, finanénich a dobrovolnych
nastroju
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